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NAACL 2025

• NAACL: Annual Conference of the Nations of the Americas 
Chapter of the Association for Computational Linguistics

• 每年一次，自然语言处理领域顶会之一，CCF B类会议
• 2025年开会地点：新墨西哥州阿尔伯克基； 4.29-5.4
• https://2025.naacl.org/
• https://aclanthology.org/events/naacl-2025/
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NAACL 2025 Overview

2025-5-25 计算语言学组会 4



NAACL 2025 Overview

2025-5-25 计算语言学组会 5



NAACL 2025 Overview

2025-5-25 计算语言学组会 6



NAACL 2025 Overview

2025-5-25 计算语言学组会 7



Special Theme
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Three Keynotes
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Other interesting papers

• Keywords: Semantics, meaning, 
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About the authors

• Kaitlyn Zhou, 6-year-old phd in Stanford, incoming AP at Cornell
• focus on: model overconfidence; context-aware evaluation; 

human-LM interactions
• supervisor：Dan Jurafsky
• Professor both in Humanities (Linguistics) and Computer 

Science
• Standford NLP
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背景
• 语义相似度计算在很多领域都有应用

• 计算社会科学
• 数字人文领域
• NLP应用中对于词义共时和历时的分析
• 文化分析、历时文本分析

• 向量空间模型
• 使用向量表征词义
• 使用余弦相似度来衡量向量/语义的相似性
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余弦相似度的局限性
• 由于上下文嵌入空间的非各向同性（anisotropy），余弦相似度
容易被少数“异常维度”所主导

• 向量集中在空间的某个区域(Timkey and Van Schi- jndel, 2021; Ethayarajh, 2019)

• 低估高频词的相似性(Zhou et al., 2022a)

• 无法捕捉语义关系的不对称性（Vilnis and McCallum, 2014)

• 猫和动物的相似度 比 动物和猫的相似度 更大
• 常常不能匹配人类的语义判断(Nematzadeh et al., 2017,Sitikhu et al., 2019).

• 可解释性较弱，难以捕捉各个方面（语义特征）的相似性(Tversky, 
1977; Ettinger and Linzen, 2016; Zhou et al., 2022a, inter alia)

• 例如：面包和饮料在“可食用”方面相似，但是在质态上不同
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创新点
• 重新提出一个度量相似性的方法

• 词混淆（word confusion）的方式：混淆目标词和干扰词的向量，能否
还原回原来的词（根据分类的概率来表示还原程度）

• I like a cat. -> I like a {dog, animal, table...}.
• 干扰词：特征
• 词义的相似性取决于特征的相互交换性

• 在基准实验上进行验证
• 与余弦相似度进行对比

• 在真实的文化分析数据集上进行验证
• 一个语义随时间变化的实例
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方法——词混淆
• 干扰词集：特征/种子词。例如{red, green, blue}
• 目标词：想要研究词义的词，可以在干扰词集里面，也可以不在
• 分类器训练

• 找到所有干扰词集中词所在的上下文
• 提取上下文向量作为分类器输入
• 输出为干扰词集对应的词，每一个词就对应一个类别
• 分类损失：重构任务（类似于BERT的掩码预测任务）

• 测试阶段
• 找到目标词所在上下文，并提取向量
• 送入到训练阶段学习到的分类器中，分类概率作为与相应词的“相似度”
• “相似度”体现为混淆后还可以找出原始类别的“概率”
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优点

• 非对称性
• 可解释性

• school: {positive, negative}, or {fun, work}
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实验
• MEN: 3000 word pairs 

annotated by 50 humans. for 
example, {berry, seed}, {game, 
hockey}, and {truck, vehicle} 
with 1-7 scores, 0.68

• WordSim353 (WS353): 2000 
pairs, 84% ITA

• SimLex 1000 word pairs, 0.67
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实验：特征分类
• 情感分类

• NRC corpus
• 种子词{positive, negative}

• 语法性别分类
• “flower” is feminine in French and masculine in Italian.
• Italian and French nouns (Sahai and Sharma, 2021)

• 语义类别分类
• ConceptNet class
• Fashion-Gaming; Sea-Land
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结果
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实验三：What Is A 
Revolution?
• Revolution在法语文献中法国大
革命后发生了语义演变

• 一开始是和人民语义相关
• 之后转移到了政府

• 种子集{people, government}
• 目标词：revolution & counter-r
• 实验表明：

• 证明了上述路径
• 发现了一开始government先和反革
命联系在一起的（new）
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结论
• 使用词混淆的方式来定义语义相似度
• 可解释性：可以通过设置种子来评估不同的方面
• 让相似度更加非对称
• 可以应用于人文或者社会学研究中。
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关于作者
• Vivian G. Li
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背景
• 语法是如何形成的？

• 语用 vs. 认知 vs. 语法
• 语用：基于语言事实和具体用例的 -》 分布式假说，频率、语言模型
• 认知：人类的感知，与心理、认知、文化息息相关 （区分：底层认知）
• 语法：语言中出现的形式规则，往往有不规则的部分
• 语用决定语法  vs. 底层认知决定（塑造）语法(Chomsky, 1965, a.o.)

• 三者常常相关但并非总是一致的
• 语法体现在语用中，往往受到认知影响，并影响认知
• 例如：主语-动词-宾语 的语序是汉语的常规语序，大量的语句为这种规则提供支
撑，同时主语的部分往往是施事，宾语部分往往是受事

• 存在反例：受事主语句（便道走行人）
• 语法性别和认知的性别：German Mädchen (‘girl’) as grammatically neuter
• 语法格和认知（语义角色）的差异：受事用主格标记，日语的が一般标记主格
（施事），但是在“喜欢”等心理动词的受事也用が标记
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背景
• 支撑生成语言学派的观点需要分布式无法解释语法形式的例子
• 生命度等级（grammatical animacy）是其中的一个例子
• 语法层面的生命度等级 - 规则总结
• 感知层面的生命度等级 - 人类评分
• 分布层面的生命度等级 - 语言模型
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贡献
• 使用语义映射（semantic projection）的方法通过向量的方式来
表征生命度等级

• 实验表明，模型通过分布式假说学习到的生命度与人类感知很一
致

• 但是它与语法生命度等级不一致
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相关工作
• 语义映射方法

• 通过词向量的方式可以表征类比关系(Mikolov et al., 2013)
• 不仅仅表示离散的特征，还可以表示17个连续语义特征（例如大小、危
险程度），然后不包含生命度等级

• 基于人类评分的生命度等级
• 生命度：类人的、可以运动思考生殖等(VanArsdall et al., 2017; VanArsdall and 

Blunt, 2022)
• 人类进行评分（Radanovi´c et al. (2016) 126名词，VanArsdall and Blunt (2022) 1200名词）
• 总体排序：Animals > Humans > Inanimate Entities
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相关工作
• 基于语法规则的生命度等级

• 在一些语言中不同生命度可能会用不同的格标记，同时也会影响性数格
以及一致性等(Corbett, 2006, 2012; Comrie, 1989; Croft, 1990; Ortmann, 1998; Santazilia, 
2019, 2020; Silverstein, 1976; de Swart et al., 2008, a.o.)

• 一些语言中是间接影响，存在与其他结构的蕴含共性
• 例如在英语中，有生名词的属格倾向于使用’s，无生名词的则使用of
• 有生名词常出现在主格的位置，无生名词常出现在宾格的位置，如果无
生名词出现在主格时候，往往使用被动

• 序列：
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相关工作
• 等级差异

• 在语法规则等级中，人类高于动物，而在人类评分中，动物不低于人类
• 语法规则的等级更加细致，例如区分不同的人称、代词等

• 研究问题
• 语用、认知和语言形式之间的关系
• 分布式假说多大程度可以反映生命度等级？
• 与两类等级的相关程度？
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实验设定&方法 
• 第一类目标词

• 50个普通名词，分为三类
• 人（例如艺术家等）、动物（例如猫）、物体（例如小山）
• 从Wordnet中的相关类别中选择高频出现的词
• 单复数同在

• 第二类目标词
• 31个代词，包括第123人称的单复数代词以及它们不同的格
• 例如主格I，宾格me，形容性物主代词my，名词性物主代词mine，反身
代词myself

• 通过目标词选择Brown语料中的上下文
• 每一个目标词选择了30条上下文
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实验设定&方法 

• 词向量模型
• BERT GPT-2

• 生命度表征（语义映射方法）
• 动物的平均表征减去物体的平均
表征作为生命度表征

• 待预测的表征与单位化后的生命
度表征做点积
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实验设定&方法
• 统计分析

• 差异显著性
• Kruskal-Wallis tests and performed post-hoc Dunn’s tests with 

Benjamini- Hochberg correction
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实验1

• 目标类别：人、动物、物体
• 映射评分越低，生命度越高
• 模型体现的生命度等级：

• 动物>人>物体
• 与人类评分一致
• 可以有效捕捉生命度
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实验2 代词 vs 人
• 代词的生命度显著低于人的
• 这些都与语法中的生命度等级有差异
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实验3:人称代词之间
• 没有显著差异
• 有显著差异的是BERT的
低层，但是第一人称的生
命度弱于二、三人称
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讨论
• 语义映射方法是有效的
• 基于词嵌入和语法系统的生命度具有差异

• 人、动物
• 代词之间
• 语言使用和感知中的普遍趋势，并不是语法规则形成的唯一或直接来源；
语言学习者是通过“选择性关注”某些语法结构（inductive bias）来建
立不同的语法知识。
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神经模型中捕捉到的语义知识
• 单向 vs. 双向

• 单向模型也表现的很好，可能与任务比较简单有关
• 跨层差异

• 低层编码词类信息，高层编码上下文信息
• 类内差异

• For example, in both models, ant was more animate than other animal 
words, whereas rattlesnake(s) and grasshopper were comparatively 
less animate

• GPT-2的差异更大，更容易受到格和数的影响，主格、单数要更强
• 同一个词在不同的模型之间也有差异
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结论
• 使用语义映射的方法来量化生命度特征
• 从三个维度比较了生命度序列

• 人类感知
• 模型（分布式）
• 语法系统

• 分析了语法系统与模型的差异
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